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(Folytatds az 1. oldalrél)

A Magyar Szocialista Mun-
kaspart indokoltnak latja,
hogy a gazdasig stratégiai
kérdései a demokratikus jog-
allamba valé atmenettel azo-
nos sullyal szerepeljenek a
targyaldsokon. A Magyar
Szocialista Munkéaspartot e
kérdésben nem a felel6sség
atharitasanak — amugy sem
realis — szandéka vezérli.
Sokkal inkdbb az a felisme-
rés, hogy a békés politikai
atmenet a tébbpartrendszer-
re csak akker nem vezet de-
stabilizdléddshoz, az allam
és a gazdasag mikodésképte-
lenné véaldasahoz, ha tdrsa-
dalmi megegyezés sziiletik a
terhek méltanyos elosztasd-
r6l. Ellenkez6 esetben nyil-
vanvaléan teljesithetetlen
anyagi kovetelések eszkala-
ci6javal kell szembenézniink.
A kovetelések és tiltakozd-
sok lavindja megbénithatja
az orszag életét, veszélyeztet-
heti a gazdasdgi konszolidd-
ciohoz mélkiilozhetetlen poli-
tikai stabilitdst.

A demokratikus politikai
dtmenetre vonatkozé fel-
adatok és elvek tobbé-kevés-
bé koérvonalazédtak. A Ma-
gyar Szoclalista Munkaspéart
egyetért azzal, hegy az dllam
erdszakszervezetei maradja-
nak tdvol a napi politikai
kiizdelmektdl, és tevékenysé-
ggill{(et torvények szabalyoz-
zak.

DR. KONYA IMRE

A Magyar Szocialista Mun-
kaspart tdmogatja a péartok
azon torekvését, hogy meg-
felel6 infrastruktdra bizto-
sitsa szamukra a politizalas
méltanyos feltételeit. A po-
litikai atmenettel Kkapcsola-
tos legfontosabb torvények
esetében meglehetdsen el6-
rehaladottak az el6készito
munkélatok. Esszeri lenne,
ha a mar kidolgozott és nyil-
vanossagra hozott torvény-
tervezeteket tekintenénk tar-
gyaldsi alapnak.

A tét nem csekély. A most
uj szakaszba 1ép6 targyala-
sokkal lényegében azt kell
megalapoznunk, hogy a va-
lasztasok utan, minél tobb
kérdésben, kozosen vallalha-
t6 programokkal rendelkez-
zunk.

Ez ugyanis a feltétele an-
nak, hogy miikédéképes kor-
mdnyzati koalicié jojjon 1ét-
re és elkeriilhessiik, hogy a
magyarorszagi tobbpart-
rendszer a kicsinyes part-
harcok tengerébe fulladjon.

A Magyar Szocialista Mun-
kaspart elindult azon az
uton, hogy biirokratikus al-
lampartbol baloldali szocia-
lista reformpdrtta  valik.
Siirgetének tartja példaul a
teljesitményelvii differen-
cialodast, de sikraszall azért
is, hogy a teljsitménnyel
nem indokolhaté tdrsadalmi
kiilonbségek mérseklodje-
nek. Torekszik a gazdasagi

hatékonysagra, de ezt Ossze
kivanja egyeztetni a tdrsa-
dalmi szolidaritdssal. Célul
tiizte, hogy a magantulajdon
hasson serkentfleg a gaz-
dasigi teljesitményre, de
nem nem mond le a haté-
konyan mikodé kozosségi
tulajdon meghatdroz6 szere-
pérdl.

A kozeli és tavolabbi mault
tapasztalatai jelzik, hogy a
szocialista orszagok meguju-
lasi kisérletei ismételten ku-
darcokba fulladhatnak, tra-
gikus osszecsapdsokhoz is ve-
zethetnek. Az Gvatosséagot, a
fontolva haladdst nem sza-
bad oOsszetéveszteniink a
konzervativizmussal. Hadd
idézzem Dedk Ferencet, a
haza bolcsét, aki szerint ,,az
ovatossag, még ha tulzott
volna is, mindig figyelmet
érdemel”. Hazankban a di-
namikus stabilitds megorzése
— ugy vélem —, belsd, de
egyuttal nemzetkdzi érdek. A
Magyar Szocialista Munkés-
part ezért javasolja, hogy a
politikai egyezteté targyala-
sokon minden résztvevé ke-
resse a konstruktiv egyiitt-
muikodés modozatait. Ha a
multért nem is, a jovoért ko-
z0s a feleldsségiink — mon-
dotta a szandéknyilatkozat
befejezéséiil Grosz Karoly.

Ezt kovetéen dr. Konya
Imrének, az Ellenzéki Ke-
rekasztal szovivéjének adta
meg a szot Szaros Matyas.

Nem kivanunk a nép
megbizasa nélkiil réssesedni
a hatalombol

Magyarorszag — jog szerint
— ezer esztend6 6ta a ma-
gyar népé. Ezen nem valtoz-
tat az sem, hogy torténelme
sordn a népnek alig volt
moédja arra, hogy gazdaként,
szabad polgarként rendel-
kezzen sajat tulajdonaval,
bar idérdél idére megkisérel-
te, hogy birtokba vegye azt,
ami az Ové.

Torténelmi  feleldsségiink
tudataban, és a Magyar Szo-
cialista Munkaspérttal kotott
megallapodasunkkal 0SSZ~-
hangban mi, az Ellenzéki
Kerekasztal szervezeteinek
kuldottei azért jelentiink
meg ma az Orszaghazban,
hogy megkezdjik az érdemi
targyaldsokat a politikai ha-
talmat ténylegesen birtoklo
Magyar Szocialista Munkas-
part képviselGivel és az al-
tala meghivott mas szerve-
zetek delegatusaival.

Leszogezzitk, hogy a tar-
gyalasok célja a békés dt-
menet biztositasa a diktato-
rikus uralmi rendszerbol a
népakaraiot ténylegesen ér-
vényesité képviseleti demok-
rdcidaba.

A targyalasok soran nem
a hatalmon akarunk osztoz-
kodni a hatalom jelenlegi
birtokosaival. Nem kivanunk
a nép feje folott, annak
megbizasa nélkiil részesedni
a hatalom gyvakorlasabah.
Célunk az, hogy valéban ha-
zank polgdrai dénthessenek
és dontsenek is arrdl, kiket,
milyen politikai eréket biz-
nak meg a hatalom gyvakor-
lasaval a vaélasztasoktél va-
lasztasokig terjedd idore.

Kozel két évszazada, hogy
— végsd soron — demokra-
tikus szellemd minden ma-
gyar progressziv iranyzat, a
reformellenzékt6l a népi
mozgalmakig, a radikalisok-
t6l a munkédsmozgalmakon
4t a kereszténydemokraciaig.
Utjukat elallhattdk elGjogok-
kal, intervenciokkal 1849-t61
‘1(9516—ig. csalassal és erdszak-

al.

Mi a csaszari, cari, despo-
tikus beavatkozdsokkal is-
mételten foldre tiport, Tria-
non-szabdalta, hitlerista és
sztalinista diktatirak altal
nyomoritott nemzet, hogy
egyaltaldban megmaradjunk,
hogy emberi jogokat, mun-
kat és kenyveret biztosithas-
sunk minden honpolgarnak,
onkormanyzatot a nemzet-
nek, filiggetlenséget az or-
szdgnak, meg kell hogy
egyezziink a demokraciaba
val6 békés dtmenet feltéte-
leiben. Akinek szeme van
arra, hogy lasson, értelme
van arra, hogy itéljen, an-
nak fel kell ismernie, hogy

nemcsak a jové a demokrd-
cidé, hanem mar a jelen is.

Harom be nem teljesiilt
magyar forradalom felada-
tait kell most békés uton el-
végeznink., Junius 16-dn az
utolsé ilyen hdsi kisérletre
emlékezik nemzetiink. Az
1956-0s forradalmat a szov-
jet hadsereg leverte, nemzeti
bizottsagainkat, munkdstand-
csainkat, ujjaéledt partjain-
kat pedig a hazai reakcio
szamolta fel. Az ezt kovetd
megtorlas és bosszu ujkori
torténelminkben példatlan
méreti volt.

A megfélemlitett és remé-
nyét vesztett népnek aztan
alamizsnaként juttattak né-
hany morzsat, a maganszfé-
raban elismertek bizonyos
szabadsagjogokat, és nagylel-
klien engedték, hogy az em-
berek onmaguk kizsakma-
nyolasaval elviselheté korul-
ményeket teremtsenek ma-
guknak. Sajat boldoguldsun-
kat csak alattvaloként keres-
hettiik, felelés polgarként
kdzos sorsunk alakitasaba
nem szolhattunk bele. Az
orszag iranyitasa a minden-
haté hatalomra maradt. A
sziitk hatalmi elit magdniigy-
ként kezelte kozos iigyeinket.

Harminec év bénultsaga
utan végre megszolalt tarsa-
dalmunk. Fliggetlen szerve-
zetek létrejotte és nagysza-
basu megmozdulasok jelzik,
hogy kezébe akarja wvenni
sorsanak alakitasat.

Ennek eldsegitése nemcsak
erkolesi  kotelességiink, ha-
nem mindannyiunk Kkozos
érdeke, s6t, ma mar — so-
kan hissziik — a nemzeti
fennmaradas  alapfeltétele.
A népakarat folyamatos ér-
vényesiilésének kiproébalt,
megbizhaté formdaja a kép-
viseleti demokracia. Megte-
remtésének békés madszere
a szabad vilasztds.

Meg vagyunk gyozbédve ar-
rél, hogy a szabad valasztas
nemcsak a kozélet és a po-
litikai erkoles megujitasahoz

vezethet, hanem sorsforditd
jelentésége lesz nemzetiink
torténetében.

Tudomasul  kell venni,
hogy szabad valasztasokat
csak egy félelmeitdl és gya-
nakvasaitol megszabadult

tarsadalomban lehet megtar-
tani. A félelmek és gyanak-
vasok eloszlatasahoz ido
kell.

A forradalom martirjainak
eltemetése és e targyalasok
meginduldsa a nemzeti meg-
békélés kezdetét jelentheti.
De valédi nemzeti meghéké-
lést csak a diktatérikus ha-
talmi rendszer eltemetése
hozhat. Erre pedig csak az
eroszakszervezetek depoliti-

zalasa és szabad valasztasok
utjan kertilhet sor.

Ezért a hatalom birtoko-
saival a kovetkezé elvek
alapjan kivanunk targyala-
sokba bocsatkozni:

— A hatalom alapja a
népfelség. A szuverenitast
egyetlen politikai eré sem
sajatithatja ki és nem nyil-
vanithatja magat a népaka-
rat letéteményesének.

— A népakaratnak nyilt
kimeneteliG szabad valasz-
tasokon kell megnyilvanul-
nia, amelybdl semmilyen, a
demokracia elveit elfogado
és az erdszakos eszkozok al-
kalmazasatél magat elhata-
rolo part és politikai szerve-
zet nem zarhato ki.

— Amig az orszaggyulési
képviselok megvalasztasa-
val kifejezésre nem jut a
tarsadalom politikai akarata,
addig azt ne el6zzek meg
mas, orszagos jelentoségq,
példaul koztarsasagi elnoki
vagy helyhatésagi valaszta-
sok.

— A szabad valasztasok
eredményét a hatalom is
kotelezonek ismerje el, és
utdlag semmilyen eszkozzel
ne probalja megmasitani.

— Az erds parlamenti el-
lenzék minden mikodo de-
mokréacia alapintézménye,
amely a kormany muikodését
ellensulyozza.

— Egyetlen politikai part
vagy szervezet sem rendel-
kezhet sajatjaként fegyveres
testiilettel. A partok és poli-
tikai szervezetek nem gya-
korolhatnak tagjaikon Kke-
resztiil befolyast a fegyveres
testiiletek mukodésére.

— Politikai = konfliktusok
megoldasara semmilyen
tirtiggyel sem alkalmazhaték
a fegyveres erdck. Erdoszak
ellen is csak az erdszak el-
haritasanak mértékéig jogos
alkotmanyosan fellépni.

— Nem elég az erdszakrol
lemondani, az erészak lehe-
toségét kell kizarni. Fel kell
oszlatni a munkasdirséget,
korlatok kozé kell szoritani a
politikai renddrségel, a helyi
onkormanyzatok ala kell
rendelni a  kozbiztonsagi
rendérseéget, nyilvanos el-
lendrzés ala kell vonni a
fegyverhasznalatot.

Csak igy sziintetheté meg
az emberekben bujkalo féle-
lem, csak igy valhat az —
nem csendes, hanem — el-
hallgattatott tobbség - politi-
zdlé honpolgarok kozosségé-
vé.

_Mi, az Ellenzéki Kerekasz-
talt alkotd szervezetek a tar-
gyalasok céljat a politikai té-
nyez0k szinre lépésének és
megméretésének szabalyoza-
saban latjuk.

-azért tlilnek le a

Ugyanakkor mdr most is
készek vagyunk mindent
megtenni, ami valéban raj-
tunk dll, a vdlsag dltal te-
remtett konfliktusok megol-
dasdért, de a gazdasdgi csod
felszamoldsaért a vdlaszta-
sokig felelosséget mem wvadl-
lalhatunk, mert az ellenzéki
szervezetek — ellenzékként
— csak ellendrizni tudjak s
kivanjak azokat, akik ezt az
orszagot 40 éve kormanyoz-
zak és ide vezették.

Tisztaban vagyunk azzal,
hogy a gazdasag az Osszeom-
las allapotaban van, s na-
ponta ezrek sorsat temeti
maga ala. Rajtuk, azaz raj-
tunk, semmilyen szocidlis
demagdgia nem segit. A gaz-
dasagi zuhanas megallitasa-
nak eléfeltétele a politikai
rendszer megvaltoztatasa.

Végiil, nyomatékosan le-
szogezziik: az Ellenzéki Ke-
rekasztal szervezetei nem
targyalo-
asztalhoz, hogy a hatalombdl
maguknak egy-egy részt ki-
hasitsanak, hanem azért,
hogy olyan helyzetet te-
remtsenek, amelyben maga a
nép szerezheti meg a hatal-
mat sajit magdnak. Mégpe-
dig nem erdszakkal, hanem
békés eszkozokkel.

Magyarorszag a nép tulaj-
dona, nem sziikséges tehat
erdszakkal visszaszerezni azt,
ami amugy is az ové. Csu-
pan fejét kell felemelnie, on-
magat megszerveznie és ill6
ontudattal birtokba venni az
orszdgot. Sajat hazajat.

Ezutan a megallapodasban
harmadik targyaléfélként fel-
sorolt tarsadalmi szervezetek
és mozgalmak szévivije, dr.
Kukorelli Istvan kapott szét.

A SZOT kiildottsége: Hajdu Attila, Kosané dr. Kovacs Magda és

Balint Attila

DR. KUKORELLI ISTVAN

Szerveseteink egyetlen part
uralma alatt sem Lkivannak
tevékenykedni

— Kezdeményezo6i voltunk és
vallaléi vagyunk ennek a
mai  kerekasztalnak, ami,
valljuk be, kicsit szogletesre
sikeriilt, Jelentdsége mégis
nagy a békés tarsadalmi fej-
16dés neézopontjabol. Az al-

talunk is aldirt megallapo-
das kolcsonos és  jozan
kompromisszumok eredmé-

nye. E kompromisszumokkal,
azzal, hogy ki hol il, nem
kelthetiink illuziékat, nem
csaphatjuk be a rank figye-
16 kozvéleményt. Ez a had-
rom oldal sok mindent ki-
fejez, de sok mindent elta-
kar, Nem vitathaté az ellen-
zék és a hatalom szembeal-
litdsa. Demokracia a jovo-
ben aligha képzelheté el a
kisebbségi jogokkal védett
ellenzék nélkil. Vitathatat-
lan, hogy az ellenzéki olda-
lon és néhany mas tarsadal-
mi szervezet esetében hidny-
zik a gazdasdgi infrastruk-
tura, amelynek altalunk is
szorgalmazott megteremtése
targyalasaink és a kormdny-
zat feladata.

El kell ismernink ugyan-
akkor azt, hogy ezzel az
ulésrenddel a tarsadalom sok
jelentés torésvonalat nem
vagyunk képesek megjeleni-
teni. Csak néhany torésvo-
nalat emlitek: az orszdg
kezd kettészakadni a pdr-
tokba szervezéddé kozéleti
emberekre, az ugynevezett
elitre, és a partosodni nem
kivanokra, a fovarosra és vi-
dékre, tokeerosekre és szegé-
nyekre. Feszilnek a mély-
ben tovabbi tarsadalmi el-
lentmondasok is. Ezeket a
fesziiltségeket kozosen kell
felvallalnunk, s ezt annél
inkabb - megtehetjiik, mert e
kerekasztalnal a tarsadalmat
mintegy Kkeresztbe szelve is
jelen vagyunk. A harmadik
oldalon helyet foglalé szer-
vezetek nem kivanjak az
egyvség latszatat kelteni. Tag-
jaik érdekeit képviselve on-
allo politikal szervezetként
vannak jelen, dllaspontjukat
a konkrét napirendektol fig-
getleniil szuverén maodon
alakitjak ki. J61 tudom, ke-
vesen taldlnak ko6zds vonast
ebben az Osszeverbuvalédott,
a targyaldsokon 0©nallé erd-
ként megjelenni kivané csa-
patban. Nem titkoljuk, hogy
nem vagyunk egységes dele-
gacio, de nagyfoku toleran-
ciank van és lesz egymas
irant. Ezt kivanjuk az egy-

séges delegaciéknak is. Osz-
szek6t benniinket az, hogy
valamennyien érdekeltek va-
gyunk a tarsadalmi-gazdasd-
gi valsag lekiizdésében. Ko-
z0s a harmadik oldalon sze-
replé tarsadalmi szervezetek
esetében az is, hogy nem a
kozhatalomban valé részese-
désért folytatott harc az el-
sodleges célkitiizésiik, hanem
sokkal inkabb példaul az ér-
dekvédelem, a kozoOsségte-
remtés., Ezek a szervezetek
nem csak nagypolitikaban
gondolkodnak. Vallalt célki-
tizésunk a szélséségek elleni
fellépés, a tdarsadalmi cent-
rum egyensulyanak megor-
zése.

A harmadik oldal legtobb
szervezeténél kozos teher a
régi hatalmi berendezkedés-
ben vallalt formalis tdrsutas
szerep. Sokan ezért kivantak
atultetni delegacionkat az
MSZMP oldalara. Ezek a
vélemények nincsenek tekin-
tettel a felgyorsult idé ho-
zadékaira, arra, hogy jelen-
tos elmozdulas tortént a ha-
talmi berendezkedésben. A
monolit partiranyitas szerve-
zeteink iranyaban intézmé-
nyesen megszunt, Szerveze-
teink a jovoben sem lesznek
partkozombosek, de tanulva
a multhol, nem kivannak
egyetlen egy politikai part
uralma alatt sem tevékeny-
kedni. Vegyitk tudomasul:
ezekben a szervezetekben,
bar eltéré aranyban, de je-
lentés reformerdk tevékeny-
kednek. Végteleniil hamis
lenne az a beallitas, hogy itt
a demokrdcia igenldi ilnek
szemben azok ellenzoivel.
Szeretnénk kinyilvanitani,
hogy delegacionkban jelentés
szamban parton, pontosab-
ban partokon kiviiliek fog-
lalnak helyet., A békés at-
menet, a szerves fejlodés
nem valdsulhat meg Kkizaro-
lag tabula rasa alapon. Az
atmenetnek szerves alkoto-
eleme azoknak a tarsadalmi
szervezeteknek a megujula-
sa, amelyekre tarsadalmi
igény mutatkozik. Kerekasz-
talunk sikerének zaloga,
hogy ne vitassuk egymds le-
gitimitasat, mert mindnyd-
junk legitimitdsa vitatott.

Nézetiink szerint targyala-
saink legfObb feladata az,
hogy a tobbpartrendszerbe,
a képviseleti demokraciaba,
a jogallamisagba valé atme-
net elott allé torténelmi

Fejér Gabor felvételel

csapdakat elharitsuk, az ak-
nakat felszedjiik. Az akna-
felszedést koztudottan nem
lehet zaklatott idegdllapot-
ban végrehajtani. Milyen
csapdakrél van szé? Min-
denképpen ilyennek tekint-
heté a mai torvényalkotasi
dontéshozatal. A jogallami-
sag megteremtésének, az al-
kotményossagnak az évé-
ben élink, kivalé szakmai
muhelyek kinaljak fel meg-
vételre a jelentGsebbnél je-
lentésebb térvénytervezete-
ket. A kormanyzat dolgozik,
teszi a dolgat. Fel kellene
vennink nekiink is e fordu-
latszamot, mert hidnyzik a
torvények megalapozdasinak
tarsadalompolitikai oldala, a
politikai kézmegegyezés.
Szerzédésiinkben leszigez-
tiik: a torvényakotds nem
elozheti meg a politikai
megdllapodéasokat. Ezzel
egyetértiink, és javasoljuk, a
mar kozzétett torvényterve-
zeteket, igy példaul a part-
torvényt, csak az egyezteté-
seket kovetden tizze napi-
rendre az Orszaggyulés. Ma-
gyarorszagnak rendeleti kor-
manyzas helyett konszenzus
jogra van sziiksége, a torvé-
nyek uralma a jogallamisag
legfobb  ismertetéjegye. A
torvényalkotasi folyamat vé-
gén pedig ott &all az uj al-
kotmany elfogaddsa, amirél
nézetiink szerint a vdlasztd-
sok utdn Gsszeiilé orszaggyli-
lésnek kell domtenie.

A masik csapda, hogy a
tarsadalmat irdanyitani hiva-
tott korményzati szervek, az
Orszaggyilés és a kormdny
tarsadalmi elfogadottsiga vi-
tatott. Ugyanakkor a valasz-
tasokig ezeknek a rendsze-
resen biralt szerveknek kell
meghozniuk a fontosabbnal
fontosabb gazdaséagi és poli-
tikai dontéseket. A tarsada-
lom érdeke, hogy a vdlaszta-
sokig ne hozzuk kormdnyoz-
hatatlan helyzetbe orsza-
gunkat,

A harmadik csapda a tdr-
sadalmi fogaddképesség hida-
nya, a manapsig sokat em-
legetett csendes, vagy elhall-
gatott tébbség léte. Ok en-
nél az asztalnal is legfel-
jebb tavolsagtarto, tisztelet-
beli megfigyeloként vannak
jelen. Egy kozelmultbeli va-
lasztasi eredmény, vagy in-

(Folytatds a 4. oldalon)



