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Bekes
atmenet
Ahany szervezet—annyi vélemény.
Az alternativ mozgalmakat, Uj par-
tokat jelenleg megosztjak belsd
gondjaik. Egyikiik-masikuk szama-
ra ma még fontosabb az orszag
dolgainal a taglétszam novelése, a
miikodési feltételek megteremtése.
Mar jelentkeznek az els6 személyi
problémak a kisgazdaknal és szoci-
aldemokrataknal, és elébb-utébb
komolyabb konfliktus lehet abbdl,
hogy az ,0reg partvezérek” muitbeli
érdemeikre hivatkozva kinevezik
egymast, és a tehetséges fiatalokat
kirekesztik a fontosabb posztokbdl.
Nem hiszem, hogy parttorvény kell
ahhoz, hogy megtudijak : miként kell
rendet tenni sajat hazuk tajan.
A felmeriild problémakat megold-
jak majd demokratikus szavazas-
sal. Beliigyiik. Ebbe senki sem sz6l-

hat bele.

Nem mindegy azonban az or-
szagnak, mi torténik a kovetkezd
hénapokban. Nem szénokok csete-
patéjara, szervezetek kozotti tor-
zsalkodasra, egyik-masik mozga-
lom lejaratasara, hanem redlis alter-
nativakra, megval6sithatd progra-
mokra van sziikség, hogy a nép
megélhetési gondjai csokkenjenek,
a lakossag elbizonytalanodasa
mérséklodiék, felboruld értékren-
diink mielébb helyrealljon. Ezt ki-
vanja az orszag gazdasagi érdeke,
kdilfldi hitelezdink egyre népesebb
tabora, és a beruhazni kész miiko-
dé toke is. Csak egy olyan Magyar-
orszagon lehet befektetni, vallal-
kozni, ahol rend, fegyelem és biz-
tonsag van. Csak egy ilyen demok-
ratikus allam lehet a kidt. Addig is,
mig iddig efjutunk, Uj jogallamunk
allampolgérainak jobb életfeltétele-
ket igéré gazdasagi programot kell
kinalni, hogy dolgozhassanak, le-
gyen értelme a munkajuknak.

De rendet kell tenni a demokrati-
kus atalakulas folyamataban, a va-
16s népkeépviselet dolgaban is. Jog-
allamunk, parlamentaris demokra-
ciank megalapitasénak egyik fon-
tos feltétele, hogy valamennyi érin-
tett szervezet konszenzusaval szii-
lessen meg az Uj parttorvény. Ez
alapozhatjia meg a tobbpartrend-
szerrel bekoszontd Uj korszakot:
azt, hogy a partok versenyhelyzet-
ben legyenek, s ellendrizhessék
egymast; megsz(injék az egyparti
kormanyzas, s az MSZMP a val6s
tomegbazis és népképviselet ara-
nyaban megossza a hatalmat.

Ma még minden feltétel adott a
békés atmenethez. A tobbség ezt
akarja, a baj csak az: egyesek raké-
ta gyorsasaggal, mig masok a csi-
ga lasstsagaval...
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a keszulo parttorvenyrol
»-..megfeleld politikai pluralizmus nélkiil a gazdasagi pluraliz-

mus megbukna” e Tippje egy erds szocialista és egy szocialde-
mokrata part e A tul sok part kevesebb, mint az egyetlen part

Bécshdl figyeli a magyar életet Peter
Martos, a ,Die Presse” cimii tekintélyes
polgari napilap vezet6 szerkesztéje, Ke-
let-Eur6pa-szakértd. Munkatarsunk a
legutobbi magyar—osztrak kormanyfdi
targyalasok alkalmaval beszélgetett ve-
le a Fertd-t6 partjan, az ausztriai Ruszt
varoskaban.

e Onnek mi a véleménye a Magyar-
orszagon készild parttorvényrél ?

— Az ut6bbi mésfél-két évben az
MSZMP-n beliil olyan sok eltéré nézet
kapott hangot, hogy az mar nem fér
bele egyetlen part politikai programjaba.
Azonkiviil az MSZMP 35 évig olyan
szervezet szerepét jatszotta, amely tud-
ja:,,mi kellanépnek.” Ez mara tarthatat-
lan helyzethez vezetett.

e Tehat on szerint a készLilo parttor-
vény természetes folyamat eredmé-
nye?

— A gazdasagpolitika lett az elsd te-
riilet, ahol az MSZMP-nek szint kellett
vallania. A reformok Gtjan hol elére, hol
visszafelé tett Iépések nem hoztak si-
kert. Persze a gazdasagi valsagot kiilsd
tényez0k is eldidézték. De a legnagyobb
hibakat a gazdasagi vezetés kovette el.

e Az (j partokban maris annyira bi-
Zik, hogy azok majd megoldjak gazda-
sdgi bajainkat ?

— Nem onmagukban a partok. Ha-
nem az, amit Iétiik jelent, a pluralizmus.
Mas széval: az eltéré érdekek képvise-
lete és a kiilonbozd nézetek kifejezése.
Ez Ujabb érdekes kisérlet a reformok
soraban.

e Egyeldre azonban a partok alaku-
ldsa inkadbb szonokok csetepatéjanak
latszik. Hogyan lesz ebbdl a jelenleginé!
Jjobb teljesitményekre képes gazda-
sdg?

— Ma még senki sem tudja, hogyan
fog Magyarorszagon a tobbpartrend-
szer miikddni. De remélem, azt elfogad-
ja, hogy valaminek végre a politikai in-
tézményrendszerben is valtoznia kell.
A partok alakulasat a pluralizmus egyik
kifejez6désének tartom. Mas lehetdsé-
gek is vannak, mert hiszen egyetlen par-
ton bellil is létezhet sokrétli nézet- és
érdekképviselet. De ez ma mar kevés.
Szamomra a térsadaimi élet nélkiilozhe-
tetlen eleme a miikodd pluralizmus. En-
nek viszont alapja a tobb part léte.

e Szoval az 6n szemében a parttor-
vénnyel dlinak vagy buknak az uj ma-
gyar vezetés reformtorekvései ?

— Magyarorszagon a gazdasagi és a
politikai reform egyelére kiilon palyan
fut. Veszélyessé akkor valhat a dolog,
ha a kettd osszefonodik. Akkor mar
megfeleld politikai pluralizmus nélkiil a
gazdasagi pluralizmus megbukna.

e Hol ldtia azt a politikai erét, amely
az MSZMP-vel érdemben felveszi majd
a versenyt?

— Tippem egy erds szocialista és
egy szocialdemokrata part. A szocialis-
ta partot az Uj Marciusi Frontnal vélem
formalodni. Konnyen el tudom képzelni,
hogy az Uj Marciusi Front levalik majd
az MSZMP-r6l. Azonkiviil latom — és itt
vigyazok a kifejezéssel — a kompro-
misszumot keresok taborat és azokat,
akiknek ez a mostani pezsgés nem tet-
szik. Ez a két csoport is kivalhat az
MSZMP-bdl. Tehat az MSZMP szerin-
tem a tébbpartrendszerben nem vélasz-
tokat, hanem inkabb tagokat és aktivis-
takat fog vesziteni.

o A sok djonnan jelentkezd politikai
szervezet 0sszességében az MSZMP
malmdra hajtia a vizet. Hiszen a nagyon
Sokféle kis ellenféllel szemben kony-

Peter Martos
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nyebb tébbségben maradni. Egyetért
ezzel?

— Ajelenlegi magyar valsagban tény-
leg az hianyzik legkevésbé, hogy 20-25
part alakuljon. Az még anndl is rosszabb,
mintha tovabbra is csak egyetlen part
maradna. Bajai Istvan

Egyetértiink a Hite
partmoka uj_akre

A helyzet dramai: , Pdrt vagy nem part ? —
ez itt a kérdés, szinte a lenni vagy nem
lenni hangstlyéval.”igy ir Fekete Gyulaird
a Magyar Demokrata Forum stratégiajarél
a Hitel cim( lapban.

Szerinte senki sem akadalyozhatja
meg, ha az MDF tagsaganak egy része
partta akar szervez6dni. Ugyanlgy vi-
szont az sem akadalyozhaté meg, hogy az
MDF tovébbra is a szellemi koalici fiig-
getlen tarsadalmi-politikai szervezete ma-
radjon. Ezek alapjan a kérdés eldontetlen-
nek latszik. (A cikk cime: Merre tovabb ?)

Kovetkeztetésiinket alatamasztja egy
masik cikk a Hitelben. Szerzéje, Szabad
Gyorgy torténész felhivja a figyelmet arra,
hogy a laza szervezetii politikai mozgal-

mak soha sehol sem hosszii életiiek. O
szamol azzal, hogy az MDF iddvel vélasz-
uthoz érkezhet. Vagy felmorzsolodik,
vagy rakényszerill a partta szervezodés-
re. (A cikk cime: A szabadsdg vdgya és a
szervezddés sziikségessége.)

Csurka Istvanir6 érzékletes stilusd Hi-
tel-beli esszéjében ,part-mokéanak” nevezi
a hazai tobbpartrendszer alakulasat. Csur-
kat sz6 szerint kell idézni: A nép életked-
vét nem fogja visszaadni, a kilatastalan-
sdgba fordultakat az dngyilkossag gondo-
latatol visszardntani, ha az egypart vezeto
szinészei mellé most uj akrobatak, zsong-
16rok, uj kaméleonok és uj parazitak nyo-
mulnak fel a vildgot jelentd deszkakra.
Marpedig nagy az esélye annak, hogy
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