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Jol ismerte
Hornt,

Miklost,
tagadjams
Segit
is, ha

a hiszik, ha nem, egyesek
tudni vélik,. hogy az ismert
németorszagi médiatulajdo-
nos, Josef von Ferenczy le-
paktalt a magyar vorosokkel.
Holott kdzismert, hogy az igencsak
kapitalista Axel Springer sajtébiroda-
lom budapesti szallascsinaléja volt.
No persze — mondjak —, Berecz és
Grosz baratja is. Van-e tehat valami-
féle titkos voros kapcsolat? Telefa-
xon elkiildott kérdéseinkre készség-
gel valaszolt Ferenczy ur, s ezeket
sz szerint kozoljtik.
Reform: On még a partallam ide-
jén is segitette Magyarorszagot, s a
Nyugatra nyitasunk elsd nagy szé-
szoldja volt. Milyen nehézségekkel
kellett akkoriban megkiizdenie?
Josef von Ferenczy:“Hazamba,
Magyarorszagra hdsz éve rendszere-
sen jarok latogatéba. Sokaig csak
azért mentem, hogy a rokonaimat
lassam. Koriilbeliil tiz éve azonban
egy olyan {igy felé fordultam, ami her-
mann Gmeiner professzornak, az
S.0.S. gyermekfalu-szervezet legen-
das alakitéjanak kiilonosen a szivén
fekiidt: egy S.0.S. gyermekfalu ma-
gyarorszagi megalakitasa. Egyéb-
ként az S.0.S. gyermekfalut a médi-
akban és mas modon 1957 6ta tamo-
gatom. Talan hozza tudtam jarulni ez-
zel nemcsak e humanista gondolat
.magyarorszagi megszilarditasahoz,
de ahhoz is, hogy Magyarorszag
Nyugat felé nyisson. On érdeklddik a
nehézségekr6l, amelyekkel kiizde-

nem kellett. Ezek olyan nehézségek
voltak, amelyekre szamitottam. Va-
ratlanul kaptam azonban sok helyrdl
segitséget.

— On a korabbi kommunista ve-
zetés szamos prominensével na-
gyon kozeli, mondhatnank barati
kapcsolatba keriilt. Milyen a jelen-
legi viszonya a korabbi nagysagok-
kal: Berecz Janossal, Németh Mik-
lossal, Horn Gyulaval?

Dr. Bereczet 1986-ban ismertem
meg, amikor az elsd magyarorszagi
S.0.S. gyermekfalut egy nagy rendez-
vény keretében bemutattam. A ké-
s6bbiekben pozicidjanal fogva tobb
olyan terv megvalésitasat segitette,
amit kiilonosen a szivemen viseltem:

a) A gyakorlatilag megfeneklett
S.0.S. gyermekfalu (jjaszervezéseét.

b) Az altalam 1985-ben, Bécsben
az eurdpai kulturalis identitasrol szer-
vezett ,Ellentétek parbeszéde” nev(
rendezvényen — mint utébb megtud-
tam — az 6 engedélyével vehetett
részt magyar képviseld. Az ,Ellenté-
tek parbeszéde” cimii konyv is meg-
jelenhetett Magyarorszagon, bar
megjegyzem, sajat koltségemre.

c) Tobbszor kérte, hogy Magyar-
orszagon hozzak létre egy barmilyen
jellegi médiacsoportot. Ezt azonban
visszautasitottam, mig egyszer azt
mondhattam, hogy beszélhetiink a do-
logrél, ha a Springer kiadé Budapesten
kiadét alapithat, amelyben a Ferenczy
cég is részesedik, 6 pedig egy magan-
bankot tud bekapcsolni. Sikeriilt neki.
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on Ferenczy iip

Bereczet,
Németh
és nem

neg oket o
Antallnak
igényli

Ezek utan a pontos és tagadhatat-
lan tények utan az on megfogalmaza-
sat, amely szerint ,kozel all6” vagy
baréti lenne a viszonyom, csak ugy
magyarazhatom, hogy mi mindannyi-
an, ‘akik mindezt pozitivan élhették
meg, csak halasak lehetiink. Ami az
emberi oldalt illeti, dr. Berecz ur sze-
mély szerint ram barmikor szamithat.
Ennek természetesen semmi koze az
6 politikai maltjahoz és jelenéhez.

Most pedig ratérek az egykori mi-
niszterelndkre, Németh Mikl6sra és
az akkori kiiligyminiszterre, Horn
Gyulara vonatkoz6 kérdésére. E két
Ur eljarasa, akik hivatalosan képvisel-
ték azt, amit Magyarorszag az NDK
ligyében tett — és feltételezem, hogy
az akkori ellenzék, amely ma korméa-
nyon van, ennél a dontésnél kozrejat-
szott —, az egész vilagra, Nyugatra és
Keletre mély benyomast tett, hiszen
gyakorlatilag ez egy elsoprd erejii
valtozas nyitanya volt. Minden tovéb-
bi nélkiil ki lehet jelenteni, hogy ezer
éve, Magyarorszag fennallasa ota,
még soha nem fordult el6 hasonld
helyzet. Ez szamomra és mindannyi-
unk szamara azt jelenti, hogy ilyet
soha nem szabad elfelejteni.

Hatraltatja-e ont jelenlegi ma-
gyar—német kozvetitdi munkajaban
a korabbi kommunista kapcsolat?

— Ahogy mondani szoktak, nem
tegnap 6ta, hanem hasz éve jarok
(jra haza a hazamba. Amit az orsza-
gért megtehettem, azt megprobal-
tam. Akkoriban a kommunista rezsi-

met mint létez0 real szamitasba
kellett venni. Enne semmi koze
nincs sem az on, se  z én politikai
meggydzodésemhez. Mindig azt

mondom, a politika valésagos izlet,
és nem naiv festészet.
On kozvetitette Ma-
gyarorszagnak az elsd
nagy sajtobirodalmat,
az Axel Springert.
Van-e dnnek vala-
mi kize az ASB
magyarorszagi
napilapvasarlasi
tranzakcioihoz,
amelyek ugyan-
csak valamiféle fit-
kos kommunista
kapcsolatot
sejtet-
tek?

A szaksz

Egyutt a munkas
e Uj koncepcio a

Napsiitdtte folyosd, az ablak eldtt bo-
logatd lombok — azért ez mégiscsak
kisértetkastély. A parkold majd telje-
sen iires, a futdszonyegen nem igye-
keznek halaszthatatlan iigyeik intézé-
sére fontos emberek, a titkarsagokon
elég lenne talan mar egyetien kdzvet-
len varosi vonal is. A Magyar Szak-
szervezetek Orszagos Szovetsége
aleinokéhez, Szegd Andreahoz me-
gyek. A ,kiszivargott” hirek szerint
ugyanis mostanaban mintha o lenne a
Jerfi” a Dozsa Gydrgy uton.

e Az a gyanim, hogy a kormany
latvanyosan nem vett tudomast a
MSZ0SZ-rol.

— Tény: érdekegyeztetési vakuum
alakult ki. A régi szervezetek mér, az
Gjak még nem tudjak betdlteni hatéko-
nyan érdekvédelmi szerepiiket. Eppen
most, amikor a nagy tarsadalmi, gazda-
ségi valtozasok miatt szazezrek keriil-
tek teliesen bizonytalan helyzetbe. Ez a
szakszervezet — nevezziik hagyoma-
nyosnak — 1988-tdl tett kisérleteket a
megujuldsra, de mar rég be kellett volna
latni, hogy nem sikeriilt. Az gynevezett
.j0 kapcsolatok™ alapjan torténd ,kija-
rasnak” ledldozott a napjuk; a tényleges
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k van-e titkos voros kapcsolata

— Az Axel Springer Budapest kér-
déshez: mar emlitettem, hogy mi koz-
vetité szerepet jatszottunk, mivel mi,
sajnos, sem tamogatni, sem pénzt adni
nem tudunk. Ezért a kozvetitd teve-
kenységért a részvénycsomaghdl kap-
tunk egy kis részesedést. Mai tevé-
kenységiink a feliigyel6 bizottsagban
valo kozremilkodésre korlatozodik. Az
lizleti tigyek vitelében nem vesziink
részt. Amit az Axel Springer Budapest
csindl, arra az illetékes uraktol kell valaszt
kérni, mert én nem vagyok illetékes.

Telies egészében tamogatom az
Axel Springer Budapestet, akkor is, ha
valamilyen hibat— hangstlyozom, hogy
ez megitélés kérdése — kovetnek el,
mert létezésiiket a médiak teriiletén
mind politikai, mind gazdaségi és mind
erkdlcsi okokbél Magyarorszag szama-
ra életfontossaginak tartom.

Fentiek alapjan megkérdezziik,
partsemleges-e a Ferenczy-média,
elkotelezett-e valamely csoport felé.

— A Magyarorszagon — foként a
hattérben — minduntalan felmerild kér-
dést politikai meggydzédésemrdl még
egyszer és véglegesen megprobalom
megvilagitani: ebben az orszagban,
amelyben élek, soha nem voltam part-
tag, és Magyarorszagon sem. Politikai
személyiségekkel miikodok egyiitt,

akikkel kapcsolatban az a megqgydz6-
désem, hogy szolgdligk és Osztonzik
demokratikus fejlddésiinket, tekintet
nélkiil arra, hogy melyik politikai part-
hoz tartoznak. 40 évi emigracio utan
rossz vicc lenne, ha — miutan 1948.
december 30-an a kommunista rezsim
miatt emigrans lettem — a politikai allas-
pontomat dokumentéalnom kellene.

Mindaz, amit Magyarorszagért tet-
tem és tenni tervezek, személyes meg-
gydz6désembdl szarmazik. Ha mi, ma-
gyarok, akik hazankat elhagytuk, kiil-
foldon lehetdséget kapunk arra, hogy
segitstink, akkor ezt meg kell tenniink,
és nem szabad mas célokat vagy érde-
keket kovetni.

Jo egy éve on HungaroConsult né-
ven céget alapitott, hogy befektetdket,
vallalkozokat toborozzon a magyar
gazdasag megsegitésére.

— Soha nem volt szandékom barki-
vel is kozos vallalatot Iétrehozni. Dontd
ok az az 1989. julius 2-an altalam a Welt
am Sonntaghan megjelent cikk volt,
amelyben a magyar—német vegyesval-
lalatok miikodoképességérdl irtam. Ma-
gyarorszagon is, Németorszagban is
tobben mondtak, hogy ne tippeket ad-
jak, hanem magam is legyek aktiv. Igy
jott létre egy ,hazasséag” a Magyar Kiil-
kereskedelmi Bank és Ferenczy kozott:

1989. november 16-an megalakult ¢
HungaroConsult cég, amely tevékeny-
ségét kiilonboz6 okok miatt most kezd-
te meg. Ezek utan azt reméljiik, hogy a
magyar oldal sajat érdekében megadja
a szlikséges tamogatast.

Kész-e egyiittmiikodni az Antall-
kormannyal, s segitséget nyujtani ne-
ki Németorszaghol ?

— A kérdés, hogyan viszonyulok az
(j magyar miniszterelndkhoz, dr. Antall
Jozsefhez, egyszer(ien megvalaszolha-
t6: ha neki vagy a kormanynak sziiksé-
ge van ram, és valamit tehetek, akkor azt
megteszem. Ha engem nem kérdeznek
és nem kérnek, akkor természetesen —
kivéve sajat kezdeményezésemet —nem
tehetek semmit. Az, hogy a barmikori
demokratikus magyar miniszterelnokot
hogyan hivjak, szamomra nem dontd
fontossagu. Az a fontos, hogy Magyaror-
szag érdekében cselekedjen.

Tevékenységem félig-meddig is-
mert. Lényege — kiilonosen kiilfoldon —,
hogy a médiakban Magyarorszagrol
pozitiv kép alakuljon ki. Ehhez tartoz-
nak olyan nemrég megrendezett akci-
0k, mint a ,magyar—roman értelmiségi-
ek dialogusa”, amit 1990. marcius 19-
én és 20-an szerveztem, vagy a talalko-
zas dr. Haussmann német szévetségi
gazdasagi miniszterrel, aki vezetd Oj-

sagirokkal és gazdasagi szakemberek-
kel beszélte meg a kozos vallalatok
probléméjat.

Nyugat-Europaban sokan valljak
azt manapsag, hogy nem Magyaror-
szagra, hanem inkabb Csehszlovakia-
ba és az NDK-ba kell menni befektet-
ni. Miért fordulnak el toliink ?

— Engedije meg, hogy erre azt mond-
jam: ha az a ,magyar betegség”, hogy
folyton egy ,hibamegallapité bizottsag”
miikadjon, végre nem mulik el, és ha a
hogyan tovabb kérdésére siirgbsen
nem sziiletik valasz, akkor szemtanui
lesziink annak, hogy Magyarorszag
nem elére, hanem visszafelé fejlddik.
Ettdl joggal féliink.

Személy szerint dn milyen jovobeli
Magyarorszagot képzel el?

— Magyarorszag jovjét mindenek-
elétt azokban az emberekben latom,
akik ott élnek. A magyarok évszazado-
kon &t bebizonyitottak, hogy tehetsé-
ges nép. Ugyanigy a magyarok koz-
mondasos kedvessége is kozismert.
Ezzel azt akarom mondani, hogy Ma-
gyarorszagnak nagy esélye van arra,
hogy a nyugat- és kelet-eur6pai orsza-
gok kozott a know-how kozvetitdje le-
gyen. Ez érvényes mind ipari teriiletre,
mind a hires magyar tulajdonsagra, a
vendéglatasra. (toke)

rvezeti szivetséq nem tudja, mit akar?

anacsokkal: torténelmi lehetéség
'agyon igazsagos hasznositasara

tarsadalmi fesziiltségekre pedig a SZOT
soha nem volt érzékeny. Természetes,
hogy ezért a tagsag sem &ll mogotte, ko-
vetkezésképp nincs politikai silya.

o Pedig visszatérd érv voita MSZ0SZ
vezetii részérdl, hogy tobb mint két mil-
lidan tamogatjak — hisz ide fizetik tagdi-

- mit sem jelent, hogy nem kdvet-
kezett be latvanyos lemorzsolddas, pedig
ez andalitotta el a szakszervezetek kong-
resszusa utan a vezetést. Minden egyéb-
bel foglalkozott, mint a helyzetnek megfe-
lelé stratégia kidolgozasaval. A dolgozok
LErdekvédelemként” egy szklerotikus, ki-
uresedett biirokratikus intézményt latnak.
Elhangzik vadkeént: ez ma is egy sztalinis-
ta szervezet. Halisten, nem az. Ennél vi-
szont nagyobb a baj: az, hogy mindenfajta
eszmerendszert nélkiiloz. Onmagaban jar
a gépezet, és nem veszi észre, hogy nem
daral semmit.

o Bizik abban, hogy segithet még egy
»sokkterapia”?

~ Ha nagyon-nagyon gyorsan meg-
kezdddik valoban alulrél az Gjjaépitkezés,
ha sor keriil a tisztségviseltk Gjjavalaszta-
sdra, ha kiiktatjuk a biirokratikus attétele-
ket, kozépszinteket, ha napi kapcsolatot

teremtiink a munkahelyekkel — akkor ta-
lan igen.

o De ott vannak a fiiggetien szakszer-
vezetek, a munkastanacsok, amelyek

— Nagy torténelmi lehetoséget hagyott
ki mostandig a szakszervezet. En ugyanis
meg vagyok gydz6dve arr6l, hogy a mun-
késtanacsokkal szimbi6zisban élhetnénk,
kolcsondsen erjesztt hatassal egymésra.
Itt van példaul az elprivatizacios torvény.
Kozos érdek lenne fellépni, hogy a parla-
ment addig ne fogadja el, amig nincs
kielégitd orszaggydlési dontés a mun-
kavallal6i részvényekr6l!? Esélyegyen-
I6séget kell teremteni arra is, hogy a
dolgoz6 a tulajdonosok kozé kertilhes-
sen! Tavaly, az akkor ellenzéki partok
kovetelései szerint modositott alkot-
many — 1956 szellemében — elismerte a
termelGi-Onigazgatasi, tehat Iényegében
munkastanacsi tulajdont. Ugyanezek a
partok — most mar a hatalom birtoka-
ban — toroltették ezt. Hasonlo folyik
most a véllalati tandcsokkal mikddd
cégeknél. A tulajdonjogok zomét az
1985. évi vallalati trvény szerint a dol-
gozok gyakorolhattak...

o Volna...

— |gaz. De az is igaz, hogy most egy
Ujabb éllamositas torvényesitése készill...

— Nekem az az allaspontom: minden
48 utén keletkezett vagyont tegyiink be a
tarsadalombiztositasi alapba, vagy egy
szocidlpolitikai célokat szolgélé alapit-
véanyba. De ne csak a szakszervezetekeét,
a tobbi ,kényszertagsagét” a TOT-ét,
OKISZ-ét, Szovoszét is! Ennek amameg a
jové munkavallal6it, nyugdijasait kellene
szolgélnia. Ezt is engedijiik talan privatizal-
ni? Hisz ez dolgoz6 nemzedékek pénze!

o Jo lenne, ha a parlament a fenti
iigyben dontene?

— Mindenképpen, mert nem vadolhat-
nanak a vagyon, a hatalom meg a fityfene
LJtmentésével”...

o Ennek a vezetésnek — igaz, csak
négy honapja — on is tagja...

— Ez igaz. De akkor elmondom azt is,
hogy amikor a munkastanacsokkal val6
egylittmiikodést javasoltam, leszavaztak;
amikor a vagyon felhasznalasarl szoltam,
kitort a vihar; egyszer(ien minden Uj kez-
deményezésre a valasz az: nem. Ezért
szembe kell nézni az el6rehozott, lehetbleg
fszi rendkiviili kongresszussal, a rendki-
vili valasztasokkal de mindenképpen a
kollektiv szerz6dések megkotése elGtt.
Mert most ez a szakszervezet egy olyan
csonak, amiben a vezetbk az evezbket
mar rég eldobtak, csak kapaszkodnak a
szélébe...

Vincze Péter




