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Nagy Bando a szilveszteri kabarérol

A kiraly mulando, a bolond allando

»A teremben mintegy 18 fokos a hdmérséklet és némi
balesetveszéllyel is szamolhat... Nem muszij nercben
jonni és a tiisarkii cipd sem ajanlatos, mert kissé laza
a talaj... a miisor mindossze masfél 6ras, sziinet nélkiil,
még allva is ki lehet birni, sét, toporogva sokkal
melegebb van.” Koriilbeliil ennyi el6zetes informaciot
tartalmazott a Hocipé meghivoja, amely a Ganz

* 22

Danubius Hajéépit6é Rt. immaron
szellem-szerel6csarnokaba, ,,minden idok egyik
legfurcsabb kabaréhelyszinére” invitalt. Itt késziiltek
az egyik szilveszteresti tévémiisor felvételei.

A szerel6csarnoki estély egyik fénypontja, minden
kétséget kizaréan Nagy Band6 Andras volt. Szocreal
flanelingjében és kopott kapreal farmernadragjaban
— hosszu hallgatas utan — eziittal egy darurdél légva
debiitalt. Igy néhany méterrel a fold felett jarva, példas
precizitassal valogatte ki a kozonség soraibél, ki igazi
magyar, ki nem az, és valodi akasztofahumorral ecsetelte,
miért is 16g 6 tulajdonképpen. El6adas utan tobbek
kozott errdl is beszélgettiink.

— Taobb értelemben is 16gok.
Gyakran fordul el6, hogy fentr6l
lenéznek az emberekre... De akér
jelenthetné azt is, hogy nem kelle-
ne mindig lehorgasztott fejjel jar-
nunk, kicsit felfele is nézhetnénk.

— Idén is az eddig megszokott
aktudlpolitikus kabaré késziilt,
csak uj szerepldkkel?

— A politika ma is kikeriilhetet-
len. Barmir6l mondasz véleményt
maris politizdlsz. A kabaré is véle-
ménynyilvanitds. Egyébként — ha
erre gondolsz — én nagyon szeret-
ném ezt a kormdnyt jonak latni.

Minden téren profinak. Pontosan
ezért probdlom a magam médjin
felhivni a figyelmet, hogy valami
nem Ugy tortént, ahogy kellett vol-
na... Lehet, hogy mar megint nem
tartanak minket felnGttnek, sok
mindent elhallgatnak és mi ismét
csak kovetkeztetni tudunk, mire
szamithatunk. Mindenesetre mi 4l-
lampolgdrok itt ,lent”, csak a latot-
tak és hallottak alapjan tudunk vé-
leményt nyilvanitani.

A radi6 szilveszteri miisoraban
konferélni is fogok. Sok mindent
szeretnék majd elmondani — t6b-

Nagy Bandé Andras

bek kozott errdl is —, és remélem
ezittal minden addsban is marad...

— Gondolom, a kabarét nem fe-
nyegeti cenziiraveszély...

— Bizom benne, hogy a hata-
lom pontosan tudja: az udvari bo-
lond bolcsességére és igazmonda-
sdra mindig sziikség van. Rangja
allandé6 és ha a kirdly a nyers igaz-
sdgot akarta hallani, mindig hozzé
fordult.

Remélem ma sem trénbitorl6-
ként tekintenek a bolondra...

— De azért, gondolom, nem
szeretnél a kiraly udvari bolondja
lenni?

— Semmiképpen sem. Ez az
egy hibadzik ebben a hasonlatban.
A bolond lehet édllandé, de a kira-
lyoknak valtaniuk kell egymast...

*B.P.P.

A kozoktatdsi torvény tervezete

Feldolgoznak minden véleményt

A Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium
a kozoktatasi torvény elokészitésének modjarol
az alabbi kozleményt juttatta el lapunkhoz:

A tarca a kozoktatdsi torvény
koncepcidjanak tervezetérdl alko-
tott valamennyi véleményt fel ki-
vénja dolgozni. Ezzel a feladattal
megbizta az Orszdgos Kozoktatasi
Intézetet és az Oktataskutaté Intéze-

addst hoz nyilvanossagra. A tirca
Jjanudr elején ossze kivanja hivni az
orszagos hatdkorii szakszervezetek,
szakmai szervezetek, az onkor-
manyzatok, valamint didk- és sziil6i
szovetségek képviseldit, hogy a tor-

tet is. A tirca-a vélemények felhasz- - vény-elékészités munkalataiban va-

néilasa, beépitése alapjan javitott ki-

16 részvételre bizzanak meg, illetve

valasszanak képviseletiikre — belsd
megegyezésiik alapjin — egy ot-
hét f6bél 4ll6 szakértSi csoportot.
Az ebben a folyamatban kialakuld
végleges torvénytervezetet a mi-
nisztérium a felsGoktatdsi tor-
vénnyel egyiitt kivanja a kormény,
illetve a parlament elé terjeszteni.

A térca koszonetét fejezi ki a tor-
vénytervezetr§l alkotott vélemé-
nyek szerzéinek, a testiiletekben
kozremiikoddknek; és fogadja a to-
vabbi véleményeket.

ARVERESI
HIRDETMENY

Az Allami Vagyoniigynokség megbizasabdl
a Belvarosi Kozért Vallalat (Bp. V., Alpari Gy. u. 18.)
Uzletei BERLETI jogat arverésen értékesiti
jelélve (*) azt az 6sszeget, amelyre nem lehet
kedvezmeényes hitelt és részletfizetést
igénybe venni. Valamennyi Gzlet Gzletkére
az dnkormanyzat részérdl 5 évre kotott.

™

A bolt széma, Arverés Kikialtasi ar *-gal jelolt dsszeg
Uzletkore, cime: idépontja ezer Ft-ban ezer Ft-ban
1992. februar 10.

6102. sz. hus-belséség

Bp. VI, Kirdly u. 28. 105,6 m* 8 ora 1550 140

7425. sz. élelmiszer-hazt.

Bp. VII., Nefelejcs u. 58. 168,5m? 9 éra 1440 130

7113. sz. his-belséség

Bp. VIl., Damjanich u. 37. 75,6 m* 9.30 6ra 1490 130

5412. sz. élelmiszer-hazt.

Bp. V., E6tvés u. 8. 90,26 m? 10.30 6ra 3900 300
1992. februar 11.

5303. sz. baromfi-tojas

Bp. V., Varoshaz u. 16. 55 m? 8 6ra 1350 120

6120. sz. hus-bels6ség

Bp. VI., Aradi u. 28. 39,3 m® 9 éra 990 90

6453. sz. élelmiszer-hazt.

Bp. VI., Paulay E. u. 44. 58,1 m? 10 éra 1350 120

6433. sz. élelmiszer-hazt.

Bp. VI, Kiraly u. 88. 39,9 m? 11 6ra 590 80

4

Arverés helye:

Bp. V., Nador u. 5. fszt., kultirterem.
Jelentkezni lehet 1992. januar 31. napjaig a kikialtasi ar 5%-anak megfeleld
banatpénz latra sz6l6 betétkényvben letétbe helyezésével a fejlesztési
és fenntartasi féosztalyon (Bp. VII., Klauzal u. 10., fszt., tel.: 122-0883),
hérfé, szerda, péntek 8—12 6ra kdzott.
Tovabbi informaciés és irasbeli tajékoztatét a féosztaly ad a jelzett id6pontban.
Az arverésen részt vevék anonimok maradnak.
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Uj Bergman-film
a szerelemrol

Reuter

Miutan évtizedeken keresztiil az
emberi viszonylatok sotét oldalat
tarta fel, Ingmar Bergman arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy a szere-
lem viszi el6re a vildgot. Svédor-
szdgban a televizioban a kardcsonyi
tinnepek alatt mutattdk be a Leg-
jobb szandékok cimi produkciét,
melynek forgatékonyvét Bergman
irta. O gyiijtotte dssze a forgatashoz
sziikséges pénzt is, 4m a rendezést
az Oscar-dijas dén rendezdre, Bille

Augustra bizta: Minden-idék leg-1

dragabb skandindv produkcidjaként
a Legjobb szandékok 70 milli6 svéd
korondba (j6 egymillidrd forint) ke-
riilt, és skandindv, brit, francia, né-
met meg olasz tévétarsasagok fi-
nansziroztdk. A televiziés véltozat
oOsszesen hat6rds, mig a mozivalto-
zat két 6ra negyvenot perc hosszi-
sdgli: ez utébbit a médjusi cannes-i
filmfesztivdlon fogjak bemutatni. A
nem skandindv tévénézok legkorab-
ban 1993-ban lathatjék a sorozatot.

Bergman a jelentések szerint
megtartotta ddn kollégdjanak tett
igéretét, és nem szolt bele a rende-
zésbe. A 73 éves rendez6 kozel tiz
éve forgatott utoljara sajat filmet, a
nagysikeri Fanny és Alexandert. E
mostani produkci6 sajat sziilei sze-
relmérél, Henrik Bergman teol6-
gushallgat6 és Anna Akerblom ro-
mantikus és viharos kapcsolatérél
sz6l. A film a szazadel6 Svédorszé-
géanak szines freskdjat adja. Berg-
man anyai nagyapjit Max von
Sydow alakitja, mig az anyit a
Fanny és Alexander dajkdja, Pernil-
la Ostergren jétssza. (Bergam apja-
nak szerepét Samuel Froler, szintén
svéd szinész kapta.) A dan rendez6
sietett hangsilyozni, hogy nem do-
kumentumfilmet forgatott Bergman
csaladi hétterérdl: hiszen a forgat6-
konyv irja, azaz Bergman a ,.fikcié
mestere”.

A NEMZETKOZI filozéfiai
iskola magyar tagozata nyil-

vénos el6adédsait minden ho-
nap harmadik péntekén tartja
a Marczibanyi Téri Miiveld-
désiigyi Kozpontban, 19 6rai
kezdettel.

AZ INTEROPERETT
KFT., az IBUSZ Bank Rt., a
Magyar Televizi6 és a Pesti
Vigadé januéar 1-jén 21 6rai
kezdettel jévi operetthang-

. versenyt rendez a Pesti Viga-
déban, melyet a magyar tele-
vizién kiviil a német, a svéjci
és az osztrdk is €16 addsban
kozvetit. Az ARD L PLUS
miiholdas programjaba is fel-
vette a kozvetitést.

MINDEN EDDIGINEL NA-
GYOBB érdeklédés mellett,
tobb mint 160 kiallité részvé-
telével rendezték meg Briisz-
szelben a 4. Audiovizuilis
Kreativ taldlkozét. A Kozos
Piac éltal is tdmogatott ma-
gyar részvétel , latvanyos” si-
kerrel zérult.

Irjék, irjék ezerszeresen / toké-
letesen foloslegesen” — marmint a
verset a koltdk. Kolt6tdl, Gyurko-
vics Tibortél idéztem e két keser(i
sort, de barmelyik palyatarsanal ta-
lalhatnék hasonlékat. A légiires
térbe zértsdg, a hidbaval6sig tudata
adja ma a kolt6i hivatds heroizmu-
sat. Szokatlan ez a helyzet, hiszen
nem is oly rég a vers még egyszer-
re potolt partalapitast €s szociogra-
fiat, torténetirdst és falragaszt.
Volt, aki olvassa, hallgassa, kéz-
bél-kézbe adja, és volt persze a
Szerv is, amely azzal vette komo-
lyan a koltészetet, hogy versbarit-
nak élcézott féhadnagyokat vezé-
nyelt ki ir6—olvasé taldlkozdkra,
hogy olyasmiket kérdezzenek,
amire a vdlaszt jelenteni lehet. A
Beliigynek taldn felkésziiltebb
wirodalmi osztdlya” volt, mint a
miivel6dési tarcanak, s ez a koriil-
mény — mikozben kinos kovet-
kezményekkel jart a kolt6kre néz-
ve — azért (utélag bizvast elismer-
hetjiik), a fontossdg tudatat is meg-
adta szdmukra. Hogy nem a leve-
gbbe beszélek, azt Mezey Katalin
kotetének néhény, sajit élménye-
immel egybecsengé sordval is iga-
zolhatom: ,Honvédség, rend6rség /
Akérhova megyiink / Belénk botol-
nak / Legjobb nem megyiink seho-
va / Nem keresem / tarsasdgukat /
Egyoldali / ez a ragaszkodas”.
Vagy itt van Sziligyi Akos ij
konyvébdl az egyik, esszencidlisan
tomor, mélyen ironikus négysoros:
,,Ott, ahol 6k sem latnak / zig el
egy szdzad latnok / roppen el egy
raj fiilnok / térdel egy ezred térd-
nok” — taldn nem szentségtord
profanizmus e szarkasztikusan
apokaliptikus kép mogott is hason-
16 élményt foltételezni. Minden-
esetre fura helyzet, hogy a kolt6-
nek és a koltészetnek mindenféle
rendszer ért: az egyik bGséges té-
mat kindl neki, de vegzilja és a
1égszom;j 6rokos allapotdban tartja,
a mdsik viszont iigyet se vet rd, a
literatiira magéniigyeként kezeli.
»A szabadsdg is rossz lehet / ha
egyre kényelmetlenebb?” — egy
régen firt, de — dgy latszik — lat-
noki versben kérdezte ezt Gyurko-
vics Tibor. ,,A megfejtetlen kor-
tragédiat / nem torlik le dj euféridk
/ csak éppen meg se latjak” — igy

»hallgass« / a tobbieknek meg —
kuss!” — olvasom Szilagyi Akos-
nal. Csoda-e, ha e hdrom 1j verses-
konyv olvasiasa kozben felotlik

Az én konyvespolcom

. alom, i

bennem az eretnek gondolat: hatha
nem is arr6l sz6l a koltészet mosta-
ni, deklarativ hattérbeszoritésa,
hogy amit a vers mondhat, azt
nyiltabban és harsdnyabban teheti
ko6zzé a politika? Hatha éppenség-
gel arrél van szé, hogy a versekben
— régen és most — megfogalma-
z6d6 igazsagok megint kezdenek
kényelmetlenek lenni?

A hérom 1j kotetbdl kettd az ed-
digi életmil 6sszegzése. (Gyurko-
vics Tibor: Hall6, Krisztus, Szépi-
rodalmi; Mezey Katalin: Szarazfol-
di tél, Széphalom), a harmadik pe-
dig példaértékii mecéndsi gesztus-
sal ,,gnegrendelt" versciklus. (Szila-
gyi Akos: Gyonyorok kertje, Hol-
nap Kiad6). A kolt6k harom kiilon-
b6z6 nemzedéket képviselnek:
Gyurkovics 1931-es, Mezey 1943-
as, Szilagyi 1950-es sziiletésd.
Kozkeletii felfogas szerint 4thidal-
hatatlan szakadéknak kellene tton-
gania szemléletiik, tematikdjuk,
hangjuk és formakultirdjuk kozott.
Eppen a miivészetteoretikusként
meglehetésen rigorézus Szildgyi
Akos hirdette még par éve, hogy
nemzedéke szdmara éppen a koz-
vetlen eléttiik jar6 generaciok mun-
kdssaga zsdkutca, nem tudnak vele
mit kezdeni, minden szempontbél
folytathatatlan. Nos, ehhez képest
szamomra Orvendetes meglepetés
volt, hogy mennyi a bensd, szerves
rokonsdg a mai negyven-, otven-,
illetve hatvanévesek torekvései ko-
zott. Szildgyiék nemzedéke joggal
volt élesen kritikus a red maradt
orokséggel szemben, csakhogy
ime, éppen Gyurkovics Tibor az,
aki ndluk is kegyetlenebb irénidval
fogalmazza meg sajét genericiGja
Htorténelmi” mulasztdsat: , Hiilyés-
ked6 voltam, folényes, / aztdn meg-
hiiz6dé, sunyi / hogy el ne sz6ljam
magam arr6l / amit ki kéne monda-

ni”. Mezey Katalin sem megbocsé-

t6bb sajat korosztalydhoz: ,,...csak
magunkkal / tor6dve véarunk. / Ma-
sokt6l varjuk / igazoldsunk”. Gyur-
kovicsndl a gyilkosan pontos latle-
let metsz6 ginnyal parosul: ,,Az
Osszes szerepet kidlltam, / hogy ne
tiinjek fel olyan nagynak / amilyen
érdemeim vannak / ebben a vildg-
megviltasban”. Nem erre az embe-
ri-kolti attitlidre rimel-e Szilagyi

osé: ,,Légy, ami lennél: semmi! /

“Mezey Katalin:, A Iélek neve most gy konnyebb elhessenni 7 Csak ez

a szorny( seb, ni / éned, ez lenne
kisebb!” S még a megszenvedett
tanulsdgaik is hdnyszor, de hany-
szor vagnak egyfelé! Ha Szilagyi

Akos, (eddigi legjobb, leggazda-

abb s egyben legokonomikusabb
otetével) koltéként meghaladva
sajat, kordbbi tedridit, immaéron
merd-mard irénidval beszél az into-
lerancidrél: ,En csak szivemben 4r-
tok / annak, ki t6lem eltér” — va-
jon nem arra dobbent-e rd, amit
minden id6k kultdrpolitikusainak
cimezve Kertész cimii epigrammé-
jaban igy jelez Mezey Katalin: ,El-
szaporitom kertemben / ezt a fajta
nefelejtset / a tobbi fajtat pedig / ki-
irtom”.

Az is emlitend6 (s6t részletezen-
dé volna), hogy, tgy tiinik, mind-
hdrman szivesen jarnak tanulni ah-
hoz a Kosztolanyihoz, aki a tilza-
sig fejlesztett formai virtuozitast
mar ellenkezGjébe is merte fordita-
ni, ironikus, egyszerre kin- és kan-
csalrimeivel. (Pl.: Devecseri-beva-
csoralt). ,Jol sz6l a néta / dalol da-
lol az idiéta” — olvasom Gyurko-
vicsndl, aki egyébként a lezseriil
wejtett” rimek mestere. ,kivagy-mi-
vagy? egy jotta? / avagy egy don
Quijote? / lézeng§ ritter? jottment?
/ vagy csak egy idi6ta?”’ — paradé-
zik a jatékossagban lubickol6 Szi-
lagyi Akos. ,Vagy-vagy-od nekem
til dds / 6, te bolondos indus” —
olvasom ndla, s felkédlik egy
Kosztolanyi-petdrda: ,,Itt a szindis
indus / eszik vitamindiis ételt”.

De hit ennél komolyabb tanul-
saggal is szolgdl e hdrom kotet.
Példaul azzal, hogy a ,,szolgélatel-
v{i” lirdt korai volt még temetni.
Gyurkovics néhdny nagy verse
(Anyam és mi, Aradi oktéber, Biin-
tudat, Autészerelem, Humor, R6ma
stb.) csakiigy, mint Mezey Katalin
konyvének csticsai (Onarckép va-
lyival, Hamlet-valtozatok, A torté-
net kezdete, Credo, Két reneszénsz
vers, Levelek Candide-nak) azt jel-
zik, hogy igenis megiijithat6, sziv-
re-értelemre hatni képes attitid ez
is. Es bamily elvont, sokszoros 4t-
tételekkel, bonyolult utaldsrend-
szerrel él6 koltészet a Szildgyi
Akosé, talén a legiijabb torténel-
miink teszi, hogy igy is kollektiv
élményt szublimal az olvasét pré-
béra tevd, de annal értékesebb ver-
seké. Koltészet és politika viszo-
nyéaban, azt hiszem, korantsem délt
még el, ki kit gy6z le”. Ahogy
Gyurkovics irja (kinek-kinek néz6-
ponitja szerint bord- vagy der(ilat6
médon): ,Elpusztul a birodalom /
¢és megmarad az irodalom”.

Nyerges Andras

A kormény agressziv. A korméany
lépten-nyomon mindenbe belesz6l.
A kormany azt akarja, hogy véle-
ményét, szandékait megismerjék az
dllampolgérok és eziltal timogatast
nyerjen. Csiinya dolog ez a kor-
ményt6l.

Lém, itt van a Magyar R4di6. Ja-
nudr 6-dn bevezetik az \ij misor-
struktiirat és szégyenletes médon a
kormény azt szerette volna, hogy a
miisorpkban legaldbb imitt-amott
az 6 véleménye, élldspontja is he-
lyet kapjon. Ht nem szégyenletes
durvasag ez?

Mihancsik Zséfia a Magyar Hir-
lapban ,Elakadt reformok a radi6-
ban” cimmel drdmai hangii cikkben
panaszolta a sok-sok j6 szdndék
akadalyoztatdsat, Mihancsik kis-
asszony egyébként nem szenved a
publikélasi ellehetetleniilésben.
Nemcsak naponta sz6lalhat meg a
radiéban, nemcsak agyonnyilatkoz-
za a magyar sajtét, de & a Soros

alapitvany tdmogatdsdval megjele-
nd belsd ,,iizemi lap”, az Uj Folyo-
s6 szerkesztGje is. Joggal nevezhet-
jiik tehdt 4j sz6fo(lyo)s6 sz6vivo-
nek.

Uzemi lapjaban nem kevesebb,
mint 16 oldalon 4t ismerteti Gom-
bar Csabanak, a Magyar Radi6 el-
nokének kiilonb6z5 nyilatkozatait,
megnyilvanuldsait. Ugy megvédi,
hogy szegény Gombidr attél koldul.
Egy ,,véletleniil” éppen ellenem irt
jegyzetben, amelyet nem szdmitot-
tam be a 16 oldalba, a kévetkezoket
irja: ,JEzért érzi magat spanyolcsiz-
méban az MDF és Stefka Istvén...
és ezért késik a médiatorvény,
amelyr6l nem kellene nyolc hénap-
ja vitatkozni, ha a legnagyobb kor-
manypart a radi6ban is létez sajt6-
szabadsdg jogi garancidit, nem en-
nek megnyirbélasi lehetdségeit ki-
véannd a térvénnyel megteremteni.
Ezért kell Gombér Csabat 1épten-
nyomon lekommunistézni...”

Szeretném megkérdezni Zséfidt,
szerinte ki kommunistazta le 1ép-
ten-nyomon Gombar Csabat? Tud-
tommal senki. Azt viszont, ha mér
6 el6hozta ezt a témét, érdemes le-
szogezni, hogy a miltjat minden
tisztességes embernek haldldig val-
lalnia kell. Vagy taldn djra lyukak
lesznek az €letrajzon? Netdn eloro-
koljiik a kommunistdkt6l a szemé-
lyi anyagok bedarél4sat?

A radi6 belsé erGviszonyai

egyébként az elmiilt évben megle-
hetsen furcsén alakultak. O maga
err6l a kovetkezéket mondja: ,a
rendszerviltds idészakdban ennek
ellenére dolgozott itt a cenziira ér-
dekében — mar elég alacsony
posztokon is — beépitett vezetdi
réteg. Egyéni felelGsségem szer-
keszt6ként nem volt. Nekem a sajat
fonokeimmel kellett megvivnom a
harcaimat azért, hogy ne csorbitsik
miisoraimat. Az is el6fordult azon-
ban, hogy segitettek is nekem. En-
nek ellenére 1990 mdjusa utdn ez a
szerkezet abszurdum”.

Zsé6fia pontosan tudja, hogy a
Magyar Radi6tél politikai okokbdl
nem kiildtek el senkit. Az ment el,
aki jobb ajanlatot kapott. Uldozés-
16l tehét sz6 sem lehet.

Es hogyan alakultak napjainkra
az erdviszonyok? Mérhetetleniil
feler6sodott a ,,tobb szabadsagot™
akar6 ellenzékiek tdbora. A korabbi
beavatkoz6k, cenzorok dgélnak a
leginkabb az § teljes szabadsagu-
kért. De méasok hangjanak elfojta-
s4r6l még mindig nem tudnak telje-
sen leszokni. Ok lendiiltek tdma-
désba, terrort, dj diktatirat emle-
getnek, mialatt a radi6 belsé hatal-
mi struktirdja egyértelmiien a ja-
vukra fordult, hiszen 6roklotten 6k
vannak tobben. Hogyan tiirhet§
meg a Vaséarnapi Ujsag, miért nem
a 168 6ra sz6l ahelyett is? Kapas-
b6l legaldbb nyolc-tiz olyan egyér-
telmten ellenzéki szemléletdi adast
tudnék felsorolni, amelyet soha
nem bént senki. A magam részér6l
azt is furcsanak tartom, hogy én let-
tem a mumus, Zs6fikaék, a folyo-
sOkra ragasztott tacepadkkal fenye-
getik a dolgozodkat, hogy ,Jon a
Stefka-radi6”. Ellentétben elno-
kiinkkel, én soha nem voltam part-
tag, és szandékaim szerint nem is
leszek. Nem az MDF szekerét to-
lom, csupén a kormény pozitiv t6-
rekvéseit timogatom. Es nem valo-
gatds nélkiil. Egyébként ebben nap-
jainkban olyan partnereim vannak,
mint az ellenzék legkiilonb kiemel-
ked§ személyiségei, akikkel a rend-
szervaltas idGszakdban szoros,
mondhatnam, bardti kapcsolat ala-
kult ki, és tudtommal ez méig fenn-
maradt.

A magénszorgalmi kutyak a ra-
dié hézatdjan is tilcsaholjik magu-
kat. A helyzetelemzést Mihancsik
Zs6fia a kovetkezGképpen fogal-

Jatsszunk mumust?

mazza meg a Magyar Hirlapban
frott cikkében: ,,Egy nagyon agilis
réteg — kozottiik ott vannak a leg-
jelentsebb miisorkészitk — sokat
tesz az dtalakuldsért. Egy igen erds
kisebbség pedig azt gondolja, hogy
a kormény torekvései mellé kell
allni”.

Hat bizony ehhez nem is érde-
mes kommentart flizni. Ijesztéen
megmutatkozik az 6rok nyilatkoz6
elfogultsiga. Egy nemzeti média
szerinte minden mdsra j6 lehet,
csak a korminy véleményének, to-
rekvéseinek ismertetésére, netén
tdmogatdsira nem. Egy nemzeti
médidba ez valéban nem fér bele.
A radiéban nem a ,legjelesebb”
miisorszerkeszt6k, hanem a hazi
héboru héseiként felkapaszkodni
kivanék folyton-folyvast a szakmai
szempontokra hivatkoznak. Nem
csoda, ha Rézsa T. Endre alelnok-
ségének nem Oriilne Mihancsik
Zsofia, hiszen az alelnokjelolt 6t
»vékonyka tehetséglinek” mindsi-
tette. Még szerencse, hogy Széndsi
Séndor 6nzetleniil megvédte.

Mihancsik Zséfia az éltalam
elemzett cikkben a ,,sz6csG” szerep
ellen tiltakozik. Kézben nem veszi
észre, hogy egész dolgozatiban
sz6csObe akarja hizni a hallgaté-
kat. En, mint oreg radiés, riadtan
veszem tudomdsul, hogy ebben a
hatalmi és pozici6harcban — ame-
lyet a régi cenzorok inditottak —
mindenki sokkalta fontosabb, mint
a radidhallgat6. Vegyiik végre tu-
domésul, hogy barmennyire is he-
lye van a politikai addsoknak, bér-
mennyire is helyet kell adni a kii-
16nb6z6 nézeteknek — €és ezen be-
liil néha-néha még a kormény 4llas-
pontjanak is —, a lényeg még sem
ez. A radiét feltaldltak ezel6tt mint-
egy nyolcvan évvel és a {6 célja az
volt, hogy kellemes szérakozist,
sokoldalii informéciét nyidjtson a
hallgatéknak. Mi lenne, ha vissza-
térnénk ehhez a bevélt hagyomany-
hoz?

Most, amikor az orszagos politi-
kéban egyre inkabb érzGdik és érle-
16dik a megegyezésre valé torek-
vés, taldn idészerfitlen és visszata-
szit6 az a civédds, ami a radi6 hé-
zatdjan mindmaig folyik.

Stefka Istvan
‘Magyar Radié



